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Fernando Casanueva es un historiador chileno de larga trayectoria,
desarrollada principalmente en Francia. Ha publicado diversos articulos sobre
evangelizacién, cultura mapuche, guerra y sociedad en Chile entre los siglos
XV1y XIX. Historia de un ejército colonial se distingue de esas investigaciones
en dos sentidos: primero, ofrece un panorama sobre los diversos aspectos
sociales, econédmicos, culturales y materiales que conciernen al fin de la
hueste indiana en el siglo XVI y la formacién de un ejército permanente en
Chile a partir del siglo XVII. Nos encontramos, por tanto, ante un estudio
introductorio que fija hechos, procesos y situaciones histéricas, sin entrar en
debates ni problematizarlos a un nivel més especializado. Segundo, es posible
presuponer que la obra estd compuesta, probablemente, a partir de materiales
redactados por el autor tiempo atrds. Jorge Pinto sefiala en el prélogo que la
obra ha reposado “durante varios anos” en el gabinete de trabajo de Casanueva
y ve la luz “gracias a los esfuerzos de su companera de toda la vida”. No
parece, por tanto, que el autor la haya revisado antes de su aparicidn, lo cual
explicarfa que la referencia bibliografica mds reciente sea de 1993. Sin duda,
habria sido deseable tener mds informacién por parte de la editorial sobre las
circunstancias de la publicacién del texto, pues no parece que nos encontremos
ante una obra actual.

A pesar de estas limitaciones de partida, la publicacién del libro resulta
oportuna en la medida en que los trabajos de amplio respiro sobre el ejército
colonial son relativamente escasos. En este sentido, destacaria Guerra y sociedad
en Chile, de Alvaro Jara, que merecidamente puede considerarse un hito en
la materia, pero cuya primera edicién data de 1961, junto con las tesis de
Juan Eduardo Vargas, El ejército de Chile en el siglo XVII (1981), y de Hugo
Contreras, La soldadesca en la frontera mapuche del Biobio durante el siglo XVII,
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1600-1700 (2001), ambas inéditas y ausentes en la obra de Casanueva. Llama
la atencidn la escasa presencia en el texto de estudios histdricos sobre el ejército
colonial chileno, incluso de los anos 80. Asi, si bien Casanueva conoce y cita
profusamente a Jara, solo menciona un articulo de Vargas, mientras que no
hace referencia a los conocidos trabajos de Juan Marchena sobre las levas del
ejército o de Gabriel Guarda sobre los fuertes fronterizos. Tampoco refiere
trabajos que han seguido esta senda investigativa en los noventa, como los de
Jean-Paul Ziihiga, Salvador Angulo y Juana Crouchet. De la siguiente década es
el trabajo de Ricardo de la Calle sobre fuertes, mientras que, mds recientemente,
nos encontramos con los de Antonio Rodriguez Ridao y Luisa Soler sobre
la administracién del Real Situado o de Contreras sobre la desercién en el
ejército —por cefiirnos a los siglos XVI y XVII-. Por el contrario, el trabajo de
Casanueva si se apoya en estudios sobre demografia histérica (Rolando Mellafe),
historia fronteriza (Sergio Villalobos y Jorge Pinto) y andlisis literario, ademds
de sus propios estudios sobre la sociedad colonial chilena.

Situado fuera del espacio marcado por estas coordenadas historiograficas,
el libro de Casanueva se posiciona en relacién directa con el de Jara. En
comparacidn, Historia de un ejército colonial muestra una mayor voluntad de
sintesis y sistematizacién, lo que, contrariamente, le impide profundizar en
determinados aspectos, problematizar las fuentes y construir una propuesta de
andlisis. En lineas generales, podrfamos decir que la voluntad de sistematizacién
expositiva determina un predominio de la descripcién en detrimento del
andlisis y la interpretacién.

Podemos comprobarlo en la estructura de la obra, cuyo orden cronolégico
favorece este cardcter expositivo. Los primeros tres capitulos estdn dedicados
a describir las principales caracteristicas de la hueste indiana, la forma de
organizacién militar anterior al establecimiento de un ejército permanente.
Esta es deudora, en su estructura y motivacion, de la hueste sefiorial medieval
y renacentista, y constituye la forma militar predominante durante el periodo
de la conquista (1558-1598). Una vez examinados los motivos del fracaso
de la hueste, tras la derrota de Curalaba, y los retos del gobierno del reino
a inicios del siglo XVII (caps. 4 y 5), Casanueva describe las caracteristicas

del ejército permanente, establecido formalmente a partir de 1606. De este
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modo pasa revista a una oportuna variedad de temas relacionados con el
ejército: la financiacidn, las condiciones de vida de los soldados, las formas
de reclutamiento, la organizacién del ejército, etc. (caps. 6 y 7). Los tltimos
tres capitulos estdn dedicados a la incidencia social de esta nueva organizacién
militar y sus consecuencias en las relaciones con los indigenas. Se describe,
de este modo, la composicién del ejército (formado por un contingente de
proveniencia heterogénea), las dindmicas del cautiverio en la frontera, el estatus
social de los militares en la buena sociedad y las formas de 7azzia desarrolladas,
en ocasiones, al margen de la legalidad. La obra culmina con una reflexién
sobre los intervalos de paz y de guerra a lo largo de las denominadas, tal vez
erréneamente, “guerras de Chile”.

En su exposicién, Casanueva solo utiliza fuentes archivisticas espaiolas,
con una fuerte prevalencia del Archivo de Indias —los papeles de la Junta de
Guerra—y, en menor medida, de la Biblioteca Nacional de Espana, del Palacio
Real y de la Real Academia de Historia. Se trata, por tanto, de una investigacién
realizada entre Sevilla y Madrid. No deja de llamar la atencién la ausencia de
fuentes provenientes de archivos peruanos o chilenos. Respecto a las fuentes
editadas, Casanueva hace un uso extenso de las crénicas, tanto de jesuitas
(Alonso de Ovalle, Diego de Rosales y Miguel de Olivares) como de laicos,
soldados y capitanes (Tribaldos de Toledo, Gonzilez de Ndjera, Rodrigo de
Vivar y Pedro de Valdivia).

Desde el punto de vista analitico, dirfa que Casanueva muestra una
excesiva conflanza en los cronistas coloniales. Asi, por ejemplo, da por sentado
que la transcripcién que Rodrigo de Vivar hace de los discursos de Pedro de
Valdivia a los distintos caciques constituye un reflejo de la realidad histérica
(31), obvia asi, las distintas mediaciones que se interponen entre el hecho
histérico y la fuente. Esta confianza impide al autor plantear preguntas sobre
las formas de comunicacién con los nativos —el ‘problema lingiiistico’ que
Mario Orellana achacaba a la crénica en 1988—; o interrogar el aspecto literario
de dicho género, inspirado en los textos biograficos del siglo XV, tal como ha
sefialado Sarissa Carneiro.

Esta actitud fetichista hacia la fuente estd presente a lo largo de toda

la obra. Asi, el andlisis del fracaso del sistema de la hueste indiana se hace
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a partir del “testimonio directo” (88) de Alonso Gonzélez de Nijera, sin
contrastar, por ejemplo, con relaciones de gobierno; Diego de Rosales nos
ofrece “una veridica y dantesca visién del hambre sufrida durante el sitio por
los habitantes de Osorno” (98); en el Cautiverio feliz, de Francisco Nufiez de
Pineda, encontramos, segtin el autor, “el testimonio de los indigenas expresado
por voz propia, en vivo y en directo” (191), obviando los problemas ligados al
testimonio y la traduccidn; y la Histérica relacién del reyno de Chile nos da la
causa de las rebeliones indigenas, la falta de evangelizacién “les hizo ‘olvidarse
de Dios’, como dice el P. Ovalle, ni conocieron ‘la piedad” de la doctrina
catélica, ni practicaban su ‘culto’, segtin Quiroga” (201). En pasajes como
este Casanueva llega a alinearse inconscientemente con los discursos coloniales
civilizatorios que él mismo analiza, sin interponer la necesaria distancia entre el
historiador y su fuente. En este sentido, el texto se habria beneficiado de una
reflexién mds profunda sobre el estatuto de verdad de las fuentes coloniales.

En una visién mds general, la obra cumple con su cometido, pues
ofrece una visién de conjunto de dos siglos de historia del ejército en la que
no faltan datos sobre nimero de soldados, dinero destinado a la empresa (el
real situado) o las soldadas. Ademds, se incide en algunas cuestiones social y
culturalmente relevantes, como el cambio organizativo con el pasaje de siglo,
el rol de la esclavitud de los indios de guerra —Jara ya tildé el ejército del siglo
XVII de “mdquina de cazar esclavos™, las criticas de los mismos espaiioles,
el ejército como “ascensor social”, etc.

En resumen, a pesar de su desactualizacion bibliogréfica y la excesiva
confianza que pone en las crénicas coloniales, nos encontramos ante una obra
oportuna y util a la hora de introducirnos en un tema mucho mds complejo

de lo que puede aparentar a simple vista.
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