REVISTA DE HUMANIDADES N° 48: 315-342 ISSN: 07170491 - DOI: 10.53382/ISSN.2452-445X.737

SOBREVIVIR LA TRADUCCION.
PROLONGACIONES DE UNA DERIVA
DE LA DECONSTRUCCION EN
AMERICA LATINA!

SURVIVING TRANSLATION.
PROLONGATIONS OF A DRIFT OF DECONSTRUCTION IN LATIN
AMERICA.

Nikras BORNHAUSER

Universidad Andrés Bello
Facultad de Educacién y Ciencias Sociales
Republica 276, Santiago, Chile

nbornhauser@unab.cl

Df£BORA FERNANDEZ

Universidad Andrés Bello
Doctorado en Teoria Critica y Sociedad Actual

Repiblica 276, Santiago, Chile

RESUMEN

La traduccién es un problema que atafie de manera particular
al ethos latinoamericano. Su problematizacién de parte de cierta

' Este texto fue escrito en el marco del proyecto Fondecyt regular 1210037.
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tradicidn deconstructiva en Chile —encarnada en la nocién de
‘entrelugar’~ pone al descubierto su relevancia y alcances. El
presente articulo, primero, desarrolla una lectura de la funcién
apropiativa de la ‘misiva hegeménica’; segundo, se centra en
dos tratamientos del problema del traducir en la tradicién
examinada, ambos asociados a La tarea del traductor de Walter
Benjamin y a las interpretaciones que rodean la distincién
entre Fortleben y Uberleben. Al tiempo que deconstruyen el
conjunto de presuposiciones dominantes del traducir, logran
nutrir una legibilidad que ve en el ‘post’ y en el ‘sobre’” de ambos
términos la inscripcion de un plus de vida que resignifica aquella
condicién de finitud expresada en las lenguas como posibilidad
misma del traducir.

Palabras clave: traduccion, Jacques Derrida, Walter Benjamin,
Latinoamérica, Uberleben/Fortleben

ABSTRACT

Translation is a problem that particularly concerns the Latin
American ethos. Its problematization, on the part of a certain
deconstructive tradition in Chile, embodied in the notion of
‘place-in-between, reveals its relevance and scope. This essay; first,
develops a reading of the appropriative function of the ‘hegemonic
missive’; second, it focuses on two treatments of the problem of
translating within the examined tradition, both associated with
Walter Benjamin's 7he Translatos Task and the interpretations
surrounding the distinction between Fortleben and Uberleben.
While deconstructing the set of dominant presuppositions of
translation, they manage to nurture a legibility that sees in the
‘post’ and in the ‘over’ of both terms the inscription of a plus
of life that resignifies that condition of finitude expressed in
languages as the very possibility of translation.

Keywords: Translation, Jacques Derrida, Walter Benjamin, Latin
America, Uberleben/Fortleben.
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I. INTRODUCCION CIRCUNSTANCIAL

Hoy, a mds de dos siglos de la publicacién de la traduccién del Agamendn de
parte de Wilhelm von Humboldt y del ensayo de Schleiermacher titulado
Uber die verschiedenen Methoden des Ubersetzens?, la centralidad (filoséfica,
cultural, politica) del problema de la traduccién dificilmente requiere ser
justificada. Tanto el desarrollo académico de los estudios cientificos sobre
la traduccidn, la llamada traductologia, Translatologie, translation studies o
traductologie en los que han germinado profundas reflexiones y pragmaticas
en torno a la dimensién de intraducibilidad de las lenguas, asi como ciertos
desarrollos socio o geopoliticos, asociados a la llamada globalizacién o
mundializacién, nos eximen de una argumentacién mds extensa a favor
de su relevancia.

Con ese contexto en la mira, Andrés Claro en Las vasijas quebradas ha
destacado c6mo el problema de la traduccién nos concierne particularmente
dado lo que él llama nuestra condicién latinoamericana. Dicha condicién
supone dos cosas: primero, a propdsito de la ensenanza y difusién de las
humanidades, la relativa homogeneidad lingiiistica en torno al castellano
—un castellano que, como precisa el propio Claro, ha sido “desde siempre
productivo, problemdtico él mismo” (24)—, junto al conocimiento, a menudo
limitado, de otras lenguas. A consecuencia de lo anterior, el estudio de las
humanidades en nuestras latitudes se desarrolla casi exclusivamente mediante
traducciones, convirtiéndonos en “traductores y lectores de traducciones”
(24). Segundo, el hecho de que el ezhos latinoamericano se haya pensado
desde el evento de la traduccién “mediante una relacién particular con lo
extranjero donde el ‘mestizaje’ y el ‘colonialismo’ han sido tan solo dos de
sus imaginarios posibles” (24). Mientras que el texto consultado pasa a
interrogarse si acaso tal condicién —o constitucién— traductiva es algo propio

y exclusivo de Latinoamérica o si corresponde més bien a una condicién/

2 Atendiendo alos requerimientos formales de la temdtica, los nombres propios, palabras

y titulos en otras lenguas se mantendrdn como tales en el cuerpo del texto con tal de
mantener su heterogeneidad constituyente.
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constitucion transversal, omnipresente, que no compromete solo a nuestro
continente. A la luz de tal antecedente analizaremos el problema de la
traduccién en razén de su ejercicio y pensatividad, y de ciertas derivas que
han tenido lugar en Chile.

En concreto, se comentardn ciertas lecturas presentadas en el Coloquio
Internacional Entrelugar y traduccion, celebrado en el ano 2013, que tuvo el
privilegio de reunir diversas perspectivas practicas, teéricas y metodoldgicas
en torno a la comprensién del ejercicio del traducir vinculadas con la
invectiva de la filosofia deconstructiva (Alejandro Madrid, Pablo Oyarzin,
Andrés Claro) y con el ensayismo, la poesia y la critica literaria (Silviano
Santiago, Andrés Ajens). Ademds de dar cuenta de esa diversidad y de su
caricter constituyente para las aproximaciones tedricas sobre traduccidn,
el coloquio tuvo la virtud de permitirnos identificar una de las venas
centrales de la recepcién de la deconstruccién en América Latina, que
habria afectado positivamente el desarrollo de trabajos que cruzan los
campos de la literatura y la filosofia en el pensamiento latinoamericano.
Reflejo de ello es “O entre-lugar do discurso latino-americano” (1978) de
Silviano Santiago, perfilado a través de estas lecturas. Habiendo participado
de la instancia, nuestro objetivo es volver sobre algunas de las ponencias,
entre las cuales destacamos las de Pablo Oyarztin y de Andrés Claro, para
ponerlas en didlogo con la vasta produccién escritural que cristalizard
en una encrucijada traductolégica poseedora de modos particularmente
diferenciados de conceptualizar nociones que, refiriéndose al traducir,
exponen un nicleo de problemas cenido al emplazamiento de lo luctuoso
y la sobrevida, cuya delimitacién y contextura reposiciona los motivos de
lo vivo y de lo muerto.

En ese sentido, el propésito de este trabajo de emplazamiento apreés-
coup —que permite la puesta en relacién de distintos enunciados (entre si
y a propésito de su trama histérica)— es doble, y puede ser esbozado de
la siguiente manera: por un lado, apunta a visibilizar la recepcién de la
deconstruccién en América Latina, relativa a la apuesta del entrelugar
y al problema de la traduccién; por el otro, ilustrar cémo dicha acogida

condiciona el ejercicio de la traduccién que forma parte consustancial del
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pensamiento latinoamericano, y cémo esta prictica traductolégica incide,
a su vez, en las concepciones de la traduccién forjadas en el contexto de la
mentada deriva deconstructiva. En otras palabras, se trata de aprehender
cierta reflexion, llamémosla a falta de una mejor expresion, local o situada
que, lejos de ser meramente abstracta o especulativa, tiene efectos materiales
tangibles sobre la traduccién a partir de la traduccién.

En especifico, el andlisis puede dividirse en dos momentos: primero,
en razén de la problematicidad histérico-filoséfica y onto-teleoldgica
de la traduccién se avanzard la hipétesis de la existencia de una funcién
apropiativa, a la que daremos el nombre de misiva hegeménica, operativa en
el ¢jercicio y la comprension de la traduccién. Esta hiptesis sigue la hebra de
interpretaciones etimoldgicas de los conceptos de traditio, traslatio y traducere,
analizados por Alejandro Madrid, reflejadas, como se verd, en el andlisis de
los demds autores aqui estudiados. En segundo lugar, reincorporando una
intuicién de Miguel Valderrama, se avanzard sobre el andlisis comparativo
de las distintas opciones traductivas puestas en juego, de parte de Oyarzin
y Claro, a propésito del par conceptual Uberleben-Fortleben que aparece en
el prefacio de la traduccién de Benjamin a los 7ableaux Parisiens de Charles
Baudelaire. Dicho anilisis se inscribe en el marco de la recepcién en Chile
de Walter Benjamin, en general, y de su célebre texto La rarea del traductor,

en particular, que ha sido objeto de variadas lecturas y traducciones.

2. CONTEXTUALIZACION: SOBRE ENTRELUGAR Y TRADUCCION

Entre el 5y el 9 de agosto de 2013 tuvo lugar en Santiago de Chile el Coloquio
Internacional Entrelugar y Traduccion. Coorganizado por el Programa de
Indagaciones en Escrituras Americanas del Departamento de Filosofia de
la Universidad Metropolitana de Ciencias de la Educacién (UMCE), el
Doctorado de Filosofia con mencién en Estética y Teoria del Arte de la
Universidad de Chile, y la Facultad de Humanidades de la Universidad
de Santiago de Chile (USACH). El coloquio recibié a filésofos, poetas,
novelistas, traductores, criticos literarios, psicoanalistas y estudiantes de las
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distintas casas de estudio. Entre la constelacién de nombres que aparecen
en su “proGrama’ se encuentran Silviano Santiago, Erin Moure, Andrés
Claro, Pablo Oyarztin, Andrés Ajens, Roxana Pey, Kent Johnson, René
Baeza, Willy Thayer, Ivin Trujillo, Jorge Pavez, Sebastidn Torres, Vanesa
Place, Susy Delgado, Miguel Valderrama, Guillermo Daghero, Jaime L.
Huentn, Idelber Avelar y Federico Galende.

El coloquio estuvo precedido por el seminario Traduccion, interculturalidad
y politica (2013), organizado por Andrés Ajens e Ivin Trujillo, que conté
con la colaboracién del Laboratorio Cuerpo y deconstruccién del Nicleo de
Investigacién de Sociologia del Cuerpo y las Emociones de la Universidad
de Chile. En él se avanzaron lecturas e intercambiaron ideas, materiales y
propuestas que, antecediendo al coloquio, tuvieron como centro el problema
de la traduccidén?. Asi, con una linea labrada en la insistencia de los analisis
deconstructivos, el seminario promovi6 avances de investigaciones maduras
y elaboraciones de estudiantes en formacion.

En uno de los primeros envios de textos que se hicieran se hallaba el
namero de la Revista Grifo, cuyo primer articulo es un texto de Alejandro
Madrid (2011), titulado “Zraductio, traslatio” y que comienza preguntdndose
sobre la fidelidad al original, abriendo desde su inicio la aporfa interna de
la traduccién de una lengua a otra. Si acaso es posible concebir, més alld
de un oriundo idealismo metafisico, la igualdad de una desigualdad o la
identidad de una diferencia. A resguardo del supuesto de la fidelidad al
sentido ‘propio’, Madrid propone una interrogacién del esquema que se
condice con aquellas dos lenguas, cualquiera estas sean, que anularian su
disparidad con el fin de ceder el paso a un #7aspaso transparente e inteligible
del sentido: reduciendo asi la disparidad de la diferencia a la 16gica de una
economia restringida de la significacién (7). Lo que permitiria concebir ese
esquema de otro modo, socavando el binarismo aludido, es el estatuto tedrico

de un tercer término, detrds de cuya diversidad de interpretaciones se oculta

El seminario tuvo lugar los dias jueves del primer semestre de ese afio en las inmediaciones
del Departamento de Sociologia de la Facultad de Ciencias Sociales (FACSO) de la
Universidad de Chile. Sede e institucién a las que pertenece el nicleo hoy atin vigente
(http://nucleosocdelcuerpo.blogspot.com/).
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lo que se comprende como aquella “relacién entre ser y acontecimiento,
o bien entre ser y tiempo” (7), a partir del cual se lee la problematicidad
histérico-filoséfica y onto-teleoldgica de la traduccién. De ahi que parta a
la revisién de la genealogia de una pista etimoldgica cuyo encadenamiento
une a las nociones de tradicién, traduccién y traslacién.

En efecto, en un texto del mismo nombre, “Tradicién, traduccién y
traslacién”, influido por la “paternidad de la tradicién alemana que asume
a través de Hannah Arendt” (Madrid 9), Antoine Berman destacard que
traducir es un término de origen latino, encadenado a una légica y a una
politica de la fundacién bosquejada en los cimientos de la cultura greco-
romana (9). Desestimando las otras acepciones del término, a la luz de ese
saber la vocacién de la #raditio se torna celebracién autotélica de un origen
fundante. Origen en el que, acompasados, la cultura y la historia trazarin
el porvenir de su expansién en virtud de su propio fundamento. De ahi
los dos términos que se unen a tal esquema, a saber, el de la aucroritas y el
aumentatio, que tienen la funcién de determinar la fuerza y el carcter de
la autoridad —patriarcal y falocentrada— por el caudal de aumento de ese
origen de suelo fundacional. Trasladar, en dicho sentido, tendrd una relacién
politica estructural con el epitome de la fundacién, y de su constante aumento
en tanto proliferacién interminable de la arché. Dicho de otro modo, que
la traduccién esté anudada al deseo de una expansién sin limites en una
determinada tradicién supone la potestad de una inflexién cuya tarea, o
cuya misién, no es otra sino la de establecer y aumentar la estratificacién
de los cimientos que edifican el dominio de una cultura, dando paso asi
al continuo-pasar entre herencia y tradicién. De lo que se deduce que
toda vez que /o que hay es la funcién apropiativa de la fundacién estamos
en presencia de aquello que, proponemos, podria ser comprendido como
misiva hegemdnica.

Habria un legado, legado tnico del fundamento —legado o misiva del
uno—en el que toda transferencia de sentido, toda practica de traducibilidad
o intraducibilidad estaria determinada, en arquetipica y dltima instancia,
por la referencialidad de un fundamento ontolégico-trascendental: /ogos

estructurante cuyo primado de subjetivacién, razén y cultura, conserva
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y reproduce las articulaciones de un fundamento onto-teleolégico en
cuestiones de traduccién. En ese sentido, la historia de la razén como
continuum logocéntrico del sentido serfa deudora de lo que, bajo otra voz,
Andrés Ajens concibié como “metafisica de la traduccién en Occidente”
(14 de mayo del 2013, comunicacién personal).

Por otro lado, el coloquio fue también la ocasién en la que se hizo
entrega de la distincidn doctor honoris causa a Silviano Santiago, ensayista,
novelista, critico de arte y traductor brasilefio. Sumado el reconocimiento,
Santiago participé de cuatro actividades (inauguracién, clase magistral,
ponencia y mesa de didlogo), a lo que se anade la traduccién (o traslape) de
uno de sus textos publicado en el segundo niimero de la Revista Escrituras
Americanas (2013), ademds del uso de una nocién de su autoria para el
titulo del coloquio: gesto que se lee como un rasgo singularizante que
saluda tanto al ejercicio profesional de la traduccién, como al devenir del
pensamiento de la deconstruccién en América Latina. En efecto, en el
contexto sociocultural latinoamericano la expresion ‘entre lugar® tiene la
edad de “O entre-lugar do discurso latino-americano”, del ano 1978. Ensayo
que tematiza la situacién aporética de la escritura, a través de las operaciones
de tal des-término. La intencién declarada de ese gesto fue, como se puede
leer en la introduccién del nimero de la Revista Escrituras Americanas, la de
“hacer guifios, desde el nombre del coloquio, a una topografia imposible,
a ratos, infijable, inadministrable” (Ajens 8).

Entre las ponencias publicadas, hay tres de ellas cuya constelacién
es particularmente significativa para los temas aqui planteados. En primer
lugar, la del propio Silviano Santiago, quien expone sus reflexiones acerca del
entrelugar que habitaria la relacién entre el traductor y el escritor de ficcién,
contrapunteados, ambos, por la figura del critico literario. Mientras que el
ficcionista, pudiendo aventurarse en una materia informe cincelada por la
fuerza creadora de su propia imaginacién, posee “un poder ilimitado sobre
el lenguaje y el estilo adoptado [...] el traductor, en cambio, se aproxima

Su inscripcién consta de distintas versiones, a veces es transliterado como “entre-lugar”
y otras como “entrelugar”.
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a un material ya-escrito, ya-publicado” (Santiago 12). La facultad de la
imaginacién parece volverse ilimitada frente al semblante de la traduccién,
siendo deudor de la creacién de un autor de modo tal que al traductor
—traductora o traductore— le serd inescapable la no-pertenencia de aquello
que produce. En otras palabras, su inteleccién es una que se encuentra
empalmada al impulso del pensamiento del autor, tanto como a su ritmo,
intencién y estilo manifiestos, en lo ya-escrito del original, y sin embargo,
si bien el texto de origen le es ‘originalmente’ ajeno al traductor, en la
apuesta teérico-practica del brasilefo, el ficcionista que asume la ajenidad
laboriosa del ejercicio de la traduccién es aquel que, precisamente, logra
entreverar la libertad de la creacién literaria con el elemento diferencial
de una légica estructuralmente comprometida con la nocién de “desvio”
(Santiago 16)°. Alli donde el critico minimiza la vertiente transformativa
del desvio, el creador, investido del como s/ del ficcionista en-tanto-que
traductor, “desanexa la creacién, desvidndola del texto original”: lo que, “por
suplementariedad, busca inaugurar la posibilidad de la creacién que no es
uno, sino multiple” (16). He ahi un problema filoséfico fundamental. En
cierta forma, el ejercicio de entreverar la ficcién con la traduccién es una
forma de intervenir en la oposicién de lo uno y lo mdltiple asumiendo el
desvio bajo la légica de la suplementariedad.

Pablo Oyarzin dard una respuesta algo distinta al mismo dilema.
Mis que de desvio propiamente tal, de lo que se trataria es de la experiencia
de cierta pérdida. Pérdida que contrae una crisis del sentido, y de la cual
la auctoritas no tiene cémo salir indemne. Esto es porque, en el fondo, a
ella le atafie, por un lado, un valor-de-autoria irrecusablemente enlazado
al remanso soberanista de /o autoritario y por otro, aquello que Foucault
(1969) llamé, a finales de los afios sesenta, la funcién autor. Oyarzin dird
al respecto: “pérdida de la certeza del sentido que, para el traductor, es
rompimiento con el autor del sentido, pérdida primaria de la autorfa, crisis

> El gesto de Silviano Santiago es al menos doble: por un lado, explicita la marca

derridiana de dicha nocién y, por otro, levanta con ello una teoria del misreading al
apuntar a cierto desvio de lectura, en tanto critica a la idea de rectitud.
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desde siempre acontecida a la autoridad” (“Dar (la) verdad” 125). Un modo
de calificar dicha pérdida es nomindndola como ‘cuasi-trascendental’, en
el sentido en el que hace legible un rompimiento cuyo aparecer antecede,
estructuralmente, la articulacién del sentido que enhebra y hace posible
el autor. Esta modulacién activa del gesto deconstructivo pone el acento
sobre la crisis del sentido, toda vez que es la posibilidad del sentido mismo
la que se comprende dependiente de aquella pérdida sin origen en el origen.
Desde esa perspectiva, la crisis no serfa secundaria ni estaria protagonizada,
en stricto sensu, por una voz autoral. Ella 7z-cita y con-cita el despunte de
un advenimiento que rompe con el plexo de autoridad legitimante. Plexo
que incrusta la funcién apropiativa en la certeza del sentido ya-inscrito: “Y
quizds esta es la Ginica ventaja que le lleva el traductor al autor, porque ¢l
sabe lo que el otro no” (125). A falta de mito del traductor, la busqueda del
dar y de lo que podriamos decir es el dar-se en los limites de la verdad de
la traduccién, que Oyarztin avanza en ese texto, desembocard en la lectura
de algunas escenas de E/ cdntaro roto de Heinrich von Kleist®.

Un tercer texto que exhibe la marca de la impronta deconstructiva
del coloquio y del pensamiento sobre la traduccién en Chile es el de Andrés
Claro. El deslizamiento entre uno y otro texto pone en relieve un motivo
al menos doble. Por un lado, se trata de la aparicién de la sugerencia del
mito del traductor en la célebre metédfora de “las vasijas quebradas”. Por otro,
refiere a la admiracidn explicitada del mismo Oyarzin, quien es uno de los
filésofos-traductores mds importantes de la obra de Walter Benjamin en el
medio hispanohablante: “Pienso en ese otro monumento que es Las vasijas
quebradas de Andrés Claro: nadie, en ninguna parte, sabe tanto como ¢él
acerca de la traduccién” (Oyarzan, “Dar (la) verdad” 125). La presentacién
y el texto de Claro llevan el mismo nombre que su colosal libro. Aunque

La centralidad de Heinrich von Kleist para este problema acaso puede verse reﬂejada en
los siguientes textos de Pablo Oyarzin: “Brentano, Kleist y una marina de Friedrich”,
en Revista Teoria del Arte, n.© 8; “Notas sobre pensamiento y lenguaje a partir de Kleist”,
en La letra volada. Ensayos sobre literatura; y “Suceso y teleologia. Un indicio sobre
la lectura de Kant en Kleist”, en Ideas y valores, n.° 163, sin olvidar, por supuesto, su
traduccién de Das Erdbeben in Chili.
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diferenciado por la bajada parentética, los contenidos y la estructura de estos
son los mismos, por lo que, sin lugar a dudas, representa una generosa sintesis
delas 1.141 pdginas de su libro Las vasijas quebradas. Cuatro variaciones sobre
“La tarea del traductor” (2012). Su esquema estd organizado a partir de la
idea de un “doble rendimiento utépico” (Claro, “Las vasijas quebradas” 48).
Bajo esa idea, la reflexién sobre el problema de la traduccién acometerd la
inconmensurabilidad entre las lenguas, y la historicidad del acervo cultural
que le es inherente, abriendo un saber que se presenta a si mismo como
comprometido con el ejercicio de una duplicidad-en-serie, constituida por
lo posible y lo imposible, la amenaza y el desafio, la traicién y la promesa del
porvenir, el fracaso y la pérdida, la hospitalidad y la extranjeria inasimilable,
lo propio y la légica del contagio (48-9).

A ojos de Claro, cinco son las presuposiciones de la concepcién
dominante de la traduccién. Ellas son, asimismo, un recuento sucinto de
lo que a la luz del texto de Madrid conceptualizdbamos con una férmula,
cara a Derrida, como ‘economia restringida de la significacién”. En nuestras
palabras, las cinco presuposiciones expuestas pueden ser descritas como
(1) la fidelidad a un sentido pleno e inteligible del texto de origen, (2) la
independencia estdtica del sentido frente al dinamismo de las formas y de
las sintaxis lingiiisticas, (3) la certeza de que el sentido es efectivamente
transportable, (4) la reduccién del traducir a un fenémeno de circulacién
o transporte del sentido original, y (5) la creencia de que existe un medio
homogéneo mediante el cual el sentido pleno pasa de una lengua a otra,
usualmente asociado al océano que separa dos orillas (51-2). Frente al
reductivismo de esa economia restringida Claro sefalard: “contra cada una
de estas suposiciones o pretensiones, la tarea del traductor deja sentir ya
la duplicidad entre la promesa y la traicién, entre el contrato semdntico
y la imposibilidad de transporte de sentido” (52). En suma, lejos de
transportar un sentido pleno y de estar destinada a la presuposicién ideal

de sus significantes, pretensiones y signaturas, “la traduccién rige espacios

7 Para mds detalles, véase Derrida, “De la economia restringida a la economia general

(Un hegelianismo sin reserva)”.
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continuos de transformacién y no abstractas regiones de igualdad” (Benjamin

en Claro, “Las vasijas quebradas” 54).

3. LA PISTA DEL APOROS. UBERLEBEN Y FORTLEBEN

En Derrida, el problema de la traduccién es central y, por lo mismo,
ubicuo: recorre gran parte de su obra en tanto ejercicio de legibilidad de
aquello que la estratagema de la deconstruccién vuelve visible, contra lo
cual se confronta y efectivamente deconstruye. Pero lo es, a su vez, como
la condicién de posibilidad de sus argumentaciones y posicionamientos.
Al menos, asi quedard explicito en tres momentos de una misiva escrita
al célebre islamista japonés Toshihiko Izutsu, titulada “Carta a un amigo
japonés” (1985).

De una manera desenvuelta y protegido por un paréntesis, en ella se
sefala que “la cuestién de la deconstruccion es, asimismo, de cabo a cabo,
la cuestién de la traduccién y de la lengua de los conceptos” (Derrida,
“Carta” 23). La aseveracién no deja lugar a dudas, ella envuelve la particula
‘es’ de una particién que, de lado a lado, insemina el campo de accién
tedrico-prictico de su andlisis. Por otra parte, al contrargumentar las
dificultades interpuestas en la traduccién de la nocién francesa déconstruction
al japonés, Derrida vuelve manifiesta su posicién respecto del lugar de la
traduccién en su pensamiento. Lugar que, en términos genéricos, replica
la posicién que el pensador argelino-francés toma en De la gramatologia
(1967) frente al problema de la secundariedad de la escritura impuesta por
el fono-logocentrismo: “No creo que la traduccién sea un acontecimiento
secundario ni derivado respecto de una lengua o de un texto de origen”
(25). En ese sentido, lo que la escritura es a la presencia a si de si de la phone
lo es la traduccién al original que esta traduce.

Ciertamente, la misma nocién de deconstruccion posee una significaciéon
que dista de ser clara y univoca. Ella es, en tanto unidad, sustituible por
todas aquellas que cumplen una funcién similar respecto de un contexto

delimitado e insaturable. Bajo esa rubrica, la apertura de una “cadena de
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sustituciones posibles” efectivamente movilizada por el pensamiento de
la deconstruccién pondrd en acto aquella légica de la suplementariedad
para la cual lo mismo valen las palabras “escritura’, ‘huella’, ‘différance,
‘suplemento’, ‘himen’, ‘firmaco’, ‘margen’, ‘encentadura’, ‘parergon’ (27).
Un elemento diferencial se encuentra asi en el seno de aquello que se torna
inteligible como encadenamiento de signaturas sin clausura posible. Para
esa reemplazabilidad conductora que trabaja con conceptos heredados
del logocentrismo, ningtin significante podria ocupar el lugar de cierre, o
destino. En suma, el lugar de la deconstruccién es tan atépico como atépicos
son los conceptos de su cadena, de ahi el estatuto de cuasiconceptualidad
de los mismos.

A laluz de lo avanzado en la seccidn anterior, la tercera tematizacion
del problema de la traduccién de aquel intercambio epistolar resulta
significativa. Ella testifica el componente de suplementariedad, e infidelidad,
respecto del original, cediendo protagonismo a un autor judio aleman de
gran relevancia para el siglo XX. La afirmacién es taxativa, ella es, después
de todo, una cldusula: “la imposible ‘tarea del traductor’ (Benjamin), esto
es lo que quiere decir asimismo ‘desconstruccién™ (26). No es de extrafar,
entonces, que el corazén del dilema, de su legibilidad y del porvenir de
lo viviente, esté incubado en un problema de traduccién. En efecto, no
es sino una diferencia conceptual al interior de La tarea del traductor (Die
Aufgabe des Ubersetzers, 1923) la que se halla detrds de las obliteraciones,
y de la sabiduria contrapunteada en las distintas traducciones al espafiol,
de las nociones de Uberleben'y Fortleben; esto es asi de un modo tal que es
posible aseverar que la introduccién de la traduccién al alemdn de Benjamin
alos Tableaux parisiens de Baudelaire, publicada en 1923, se condice tanto
con el particularismo de las dificultades propias a la traduccién, como con
un trabajo de la lengua que se revela en tanto que “fractura, destruccién,
catdstrofe” (Valderrama 18).

Sin embargo, permitasenos situar la discusién partiendo por
ubicar el pasaje de ese texto que ha sido calificado ya sea de “vago y
apenas comprensible [nachvollziehbar]” (Siever 133) o de simplemente
“oscuro” (Menninghaus 227) y que, sin embargo, se ha convertido en
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una referencia ineludible al momento de pensar el problema no solo de
la traduccién, sino de la lengua en general [#berhaupt]. No son pocos

los que concluyeron que

ni Benjamin ni Derrida (ni de Man) tienen algo esencial que decirle al traductor.
Ni dicen cémo puede traducir el traductor ni cémo puede evitar errores de
traduccién ni como puede aprender a traducir [sic!]. No describen el proceso
de traduccién. Tampoco entregan criterios de evaluacién para la distincién

de buenas y malas traducciones. (Siever 142)

Esta aparente contradiccién entre la centralidad que, por consenso,
le ha sido otorgada al prefacio benjaminiano, a los reclamos anteriormente
aludidos a la falta de claridad de su estilo y a la ausencia de algtn contenido
esencial para la prictica de la traduccién, reside, fundamentalmente, en
dos cosas: primero, en la imposibilidad de separar, segtin pretende cierta
tradicién del pensar, estilo —o escritura— y pensamiento. Lo que obliga a
pensar la imbricacién entre ‘forma’ y ‘contenido’, en la que la nocién de
desfiguracién o dislocacion [Ensstellung] juega un rol crucial (Weigel).
Segundo, en el hecho de que a Benjamin, a diferencia de lo que parece
suponer el autor de tan sentido lamento, no le interesa dar ningtin indicio
concreto, y mucho menos prictico, respecto de cudl serfa la tarea [Aufgabe]
del traductor. Su texto ha de entenderse, mds bien, como un ensayo de
cardcter filoséfico-lingiiistico poseedor de un tenor ético declarado, y no
en tanto contribucién a una supuesta ciencia aplicada de la traduccién, o
a un manual prictico para traductores (Sauter).

Este ensayo, cuyo estilo ha sido calificado de hermético u oscuro,
que se resiste a cualquier apropiacion rdpida, fue redactado en los meses del
verano y otofio de 1921 y es la materializacién, segin Walter Benjamin le
comunica a su editor berlinés Weipbach en una carta del 4 de diciembre
1920, de su intencién de “redactar un prefacio, a saber, teérico y del todo
general [allgemein] ‘Sobre la tarea del traductor’ en general [#dberhaupr]”
(Gesammelte Briefe 113; traduccidn propia). Su autor era del todo

consciente del desafio tedrico que esto implicaba, pues, de acuerdo con lo
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confesado a su amigo Gershom Scholem, “en lo relativo a la representacién
[Darstellung], echo de menos una ayuda muy esencial en todos los trabajos
previos de autores anteriores sobre esta materia” (145; traduccién propia).
Cronolégicamente, respecto de su propia trayectoria intelectual, el texto
despliega sus efectos en el campo de fuerzas sostenido por una seguidilla
de trabajos filoséfico-lingiiisticos que comienza con “Sobre el lenguaje en
general y sobre el lenguaje del hombre”, de 1916, en la que se inscribe
su tesis doctoral “El concepto de la critica de arte en el Romanticismo
alemdn”, que data de 1919, y que culmina en “El origen del Trauerspiel
alemdn” (1923-1925). Mis alld de las coordenadas cronoldgicas, el pensar
lingtiistico [Sprachdenken] de Benjamin estd atravesado por el problema
del traducir. Cuestién reflejada, precisamente, en la modulacién de sus
atenciones, pldsticas y metddicas, contemplativas y microscdpicas, tenaces
y ensayisticas, que hacen de sus problematizaciones explicitas volutas de
un examen que confronta los fundamentos de la verdad y su relacién, cada
vez singular y puntual, con la cognoscibilidad: “La verdad, representada en
la danza de las ideas expuestas, escapa a cualquier clase de proyeccién en el
dmbito del conocimiento. Pero el conocimiento es un haber” (Benjamin,
Obras, 1ib. 1, vol. 1 225).

En opinién de Alfred Hirsch, la actualidad de la teoria benjaminiana de
la traduccién consiste precisamente en la sorprendente sensibilidad intelectual
hacia la figura [ Gestalt] de extrafieza lingiistica: “La extraneza de la otra lengua
es pensada como un entrelazado de relaciones y espacios intersticiales y no
como un contenido sustancial despojado de cualquier expresién” (Hirsch
622), algo que, de acuerdo con lo comentado, necesariamente se plasma
en el singular estilo de un pensamiento cuyo abrirse paso es indisociable
del lenguaje, de las lenguas, y de la reflexién sobre estas.

Al final del tercer pdrrafo del mentado ensayo, Walter Benjamin
constata que la traductibilidad le es esencial [wesentlich] a ciertas obras —o,
como precisa de inmediato: la traductibilidad conviene, se presta a [eigner]
particularmente a ciertas obras— lo que no quiere decir, como aclara a
comienzos del cuarto pdrrafo, que su traduccién sea esencial para las obras

mismas, sino que en su traduccidn se manifiesta, se exterioriza [dufert],
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una significacién inherente al original. Concretamente, es en este pasaje
en el que, como esperamos mostrar a partir de la lectura comparativa de
sus traducciones al castellano, se dejan exponer los efectos de las diferentes
aproximaciones a la tensién los vocablos Uberleben y Fortleben. Lo dicho
con anterioridad, segin Benjamin, signiﬁca que una traduccién, por
muy buena —sin aclarar o siquiera aludir, aunque sea en passant, a qué
se estarfa refiriendo con este calificativo— que sea, nunca significard algo
para el original; y que no obstante, a consecuencia de su traductibilidad
mantiene con ella una relacién (intima, estrecha), es decir, se encuentra
situada en el contexto relacional [Zusammenhang] més cenido. El aludido
contexto, segtin Benjamin, puede ser llamado un contexto natural, a saber,
mds precisamente: de la vida [des Lebens]. Tal como las manifestaciones de
la vida estdn intimamente relacionadas con lo vivo sin significarle a esta
algo en particular, asi la traduccién emerge, brota, emana [geht hervor] del
original. Y Benjamin acota de inmediato: no germina tanto de la vida como
tal [das Leben), sino de su Uberleben (entre comillas). Y sin embargo, para
las obras importantes que nunca encuentran a sus traductores adecuados en
la época de su creacién, indica la fase de su Fortleben. Recuerda Benjamin
que la traduccién es después [spdter] del original, donde spéit, como recuerda
Berman, es tarde, tardio, opuesto a frih, temprano, como en Spdtwerk,
obra tardia, o en Spitlese, cosecha tardia que apunta a obtener un mejor
resultado debido a la putrefaccién de las uvas cosechadas. Benjamin, como
senala Paul de Man, acaba hablando de “Nachreife des fremden Wortes
(85), que no es, como sugiere Zorn, “proceso de maduracién”, sino que
“tiene la melancolia, el sentido de ligera consumacién, de vida que no
mereces, de felicidad que no mereces, tiempo pasado, etc.” (en De Man
85). Ya volveremos sobre este punto. Se asociarfa, por ende, prosigue de
Man, con “Gberleben, vivir més alld de la propia muerte” (85). Hay, en
todo caso, un desfase, una desincronizacién, un lapso entre el original y la
traduccién, un desajuste en el tiempo que, si consideramos que el original
estd irrecuperablemente perdido, es radicalmente irreparable —suponiendo
que haya ahi algo que reparar—y estd destinado a perpetuarse ad eternum

en las diferentes traducciones que siempre son verspdtet, atrasadas. En
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consecuencia, dicho en breve, el devenir de esas traducciones guarda relacién
con la delimitacién del motivo de lo vivo y lo muerto, con la normatividad
del sentido pleno en la configuracién de la historia de la filosoffa, y con la
luminosidad de los abismos que recorre cierta légica de los desplazamientos,
que estdn en juego. Con tal de ilustrar las discrepancias resultantes de las
diferentes opciones traductivas, vamos a transcribir, a continuacién, cuarto
variaciones del pasaje en cuestion.

En primer lugar, la primera traduccién del texto benjaminiano al
castellano, que corresponde a Héctor A. Murena (1967):

Asi como las exteriorizaciones de la vida estdn intimamente relacionadas con
todo ser vivo, aunque no representen nada para este, también la traduccién
brota del original, pero no tanto de su vida como de su ‘supervivencia
[Uberleben), pues la traduccién es posterior al original. Y sin embargo, para
las obras importantes que nunca encuentran a sus traductores adecuados en la
época de su creacion, indica la fase de su supervivencia [Fortlebens]. (Benjamin,

Ensayos escogidos 78; las palabras entre corchetes son nuestras)

Segundo, en la que puede ser considerada la edicién princeps de las
obras de Walter Benjamin publicadas en castellano, Jorge Navarro Lépez

traduce:

Asi como las manifestaciones de la vida se hallan estrechamente conectadas con
lo vivo, mas sin que por ello signifiquen nada para él, la traduccién brota del
original. Pero no de su vida, sino antes bien de su ‘supervivencia’ [Uberleben).
Pues la traduccién, que en todo caso es posterior al original, en aquellas obras
importantes que no pudieron tener buen traductor en la época de su redaccién
marca el estado de su supervivencia [Fortlebens]. (Benjamin, Obras, lib. 1V,

vol. I 9-10; las palabras entre corchetes son nuestras)

En tercer lugar, Pablo Oyarzin, en “Sobre el concepto benjaminiano

de traduccién”, traduce el pasaje en cuestién como sigue:
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Asi como las exteriorizaciones de la vida estdn relacionadas de la manera m4s
intima con lo viviente, sin significarle nada a este, asi brota la traduccién del
original. Y, por cierto, no tanto de su vida, sino de su ‘sobrevida’ [Uberleben).
En efecto, la traduccién es posterior al original, pero para las obras significativas,
que jamds encuentran sus traductores elegidos en la época de su creacién,
designa el estado de su pervivencia [Fortlebens]. (Benjamin en Oyarzin, De

lenguage 178)

Cuarto y tltimo, para su proyecto monumental de Las vasijas quebradas
Andrés Claro traduce el mentado pasaje de la siguiente manera:

Asi como las exteriorizaciones de la vida estdn relacionadas de la manera mds
intima con lo viviente, sin significarle nada a este, as{ brota la traduccién
del original. Y, por cierto, no tanto de su vida, como de su ‘supervivencia
[Uberleben). En efecto, la traduccién es posterior al original, pero las obras
significativas, que jamds encuentran sus traductores elegidos en la época de
su creacion, designa el estado de su posvida [Fortlebens]. (Benjamin en Claro,

Las vasijas 641)

Mientras que Murena y Navarro simplemente borran toda diferencia
entre ambas nociones, traduciéndolas de manera indistinta como ‘supervivencia,
en las traducciones hechas por los autores chilenos se aprecian ciertas
diferencias que analizaremos a continuacidn.

En palabras de Valderrama, la sensibilidad de ambos teéricos y
traductores estd habitada por una atencién dirigida al tiempo del después”
(25), direccién del tiempo materializada en los prefijos Uber- y Fort-,
respectivamente. Segin comprueba Miguel Valderrama, Pablo Oyarziin
se allana a traducir, de manera casi literal, Uberleben por ‘supervivencia’,
reservando, en cambio, la voz (su) ‘pervivencia para Fortleben. A esta
tltima estd asociada una cadena metonimica, sumergida en una nota al
pie, cuyos términos son los dos ya comentadas a los que se anaden los de
‘pos-vida’ y ‘sobre-vida’ (27). Constando la separacién del sufijo su se podria
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decir que el motivo central es alli el de una génesis del después en tanto
que ‘en el después’ de la vida del texto original. Fortleben, una forma de
insistencia o de continuidad, un modo de seguir sin parar —tal como se dice
in einem fort, fortwihrend, o fortgeserzt, en el sentido de ‘incesantemente’,
‘ininterrumpidamente’, ‘de continuo’— si bien en un principio es traducida
como pervivencia luego serd reemplazada, en el comentario del propio Oyarzin,
por los neologismos ‘sobre-vida' y ‘pos-vida’, despertando, mediante este uso
pléstico y, a ratos, situado, toda la potencialidad de las vidas latentes en los
términos en cuestiéon. La palabra Uberleben, en el ensayo de Benjamin, se
anuda a Ubersetzer (traductor), que ya aparece en el titulo, y Ubersetzung
(traduccién) o Ubermittlung (transmisién), que la anuncian y preparan
su emergencia a lo largo de los pdrrafos inmediatamente precedentes.
Asimismo, resuenan, en el vocablo en cuestién, el Uber-ich (superyé) o
la Uber-tragung (transferencia) freudianos, el Uber-mensch (super, supra o
transhombre) nietzscheano, el Uber-bau de Karl Marx, todas ellas palabras
caras a Walter Benjamin. Para Friedrich Schlegel, como recuerda Berman
(La era 99), la critica se halla bajo el signo del #ber. La particula zber, un
adverbio espacial y preposicién, como advierten los hermanos Grimm, es
empleado frecuentemente vinculada a See, locucién alemana empleada para
designar indistintamente un lago, o el mar, con lo cual Ubersee resulta ser
ultramar, entendiendo por ello los territorios o terrenos mds alld del océano.
Ubersee, de este modo, se convertirfa en una expresién vinculada, de modo
tragico, con el destino del propio Benjamin. Por tltimo, asimismo, en tiber
resuenan hiniiber o iibrig, palabras en las cuales se hace escuchar el eco de
su reverso; concretamente, el estar estropeado, estar muerto, o del resto,
la sobra, lo que queda.

Segtin Berman, en forz estarfa “la idea simple de continuacién” (101)
y Fortleben, en consecuencia, “indica simplemente que la obra ha entrado
al reino de su durabilidad” (111). Sin embargo, esta lectura ignora un
antecedente, en el que la lectura traductiva de Oyarzin si pareciera reparar, a
saber, que fort es el primero de los términos que componen el Fort-Da, célebre

ejemplo freudiano, contenido en Jenseits des Lustprinzips (1920), publicado
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tres afios antes de que saliera a la luz el texto de Benjamin, mediante el cual
Freud introduciria la pulsién de muerte a una doctrina psicoanalitica que
nunca quiso ser tal. Coloquialmente, for#, a diferencia de ziber, se inscribe en
una secuencia marcada por un movimiento continuo, perpetuo, incesante,
realizado al modo de una prosecucién, como, por ejemplo, en und so fort,
habitualmente empleado para decir etcétera. Asociado al caminar, a la
marcha o al recorrido, schreiten, conforma el Fortschritt, el progreso, la
progresion, la mejora (que es siempre un avanzar hacia si, como un dejar
atrds, un dar la espalda a). Si se combina la Sezzung, el planteamiento, la
puesta, la colocacidn, vocablo central para la filosofia alemana, se obtiene,
nada menos, su versién seriada, a saber, la continuacién (Forzsetzung),
como en el Forssetzungsroman, la novela por entregas (sucesivas). Werner

Hamacher, a propésito de esto, en “Intensive Sprachen” dird:

Traduccién [Ubersetzung] —lo esencial de la lengua, la lengua misma— no es
una posicion [Sezzung]. Ella es lo que debe preceder a toda posicién e incluso a
toda facultad de la posicidn, ya sea como razdn, forma de la intuicién o fuerza
productiva de la imaginacién. La traduccién no pone [sezzt], ella traspone
[sezzt diber]... y pasa por alto [setzt hinweg] a toda posible significacién y a su

fundamento en las formas de la intuicién y de la autorrelacién. (227)

La pregunta que Oyarzin identifica es en qué medida le es necesaria
al original su traduccidn, es decir, en qué medida hay una traducibilidad
del original. Y es en este punto en el que consulta el pasaje citado del texto
Benjamin, para luego concluir: “Serfa impdvida esta necesidad porque nada
agrega a la ‘vida misma de la obra —que reposa por de pronto en si—, sino
que se despliega exclusivamente en su ‘posvida” (Oyarzin, De lenguaje
183). Es decir, la traduccién —de manera andloga a cémo sucede en la
relacién entre la comunicabilidad y el ser— no hace vivir més en si misma a
la obra. Se combinan, en este tramo de la argumentacién benjaminiana, “la
realizacién anticipante [vorgreifend), que insintia” (Benjamin, “Die Aufgabe®
53), la “posmaduracién”, la maduracién posterior de una fruta ya recogida
[Nachreife], tanto de las palabras fijadas, establecidas [feszgelegr] (54) como
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ajenas, extranjeras [fremd] (54) con la “madurez [Reife]” a la que habria
que llevar “la semilla de la lengua pura [reine Sprache]” (54)%, llevando la
reflexion sobre la relacién entre original y traduccién por el derrotero del
crecimiento [Wachstum], especificamente del “sagrado crecimiento de las
lenguas” (56), para concluir que el aumento asociado a dicho movimiento
no significa sino la muerte. La comprobacién de esta hipétesis pasa por
la lectura de otro texto de Benjamin, £/ origen del drama barroco alemqn,
en el que decadencia y (de)cadencia guian la reflexién hasta el intimo
entrelazamiento entre significacién y muerte. Asi, Oyarzin puede concluir
que el ‘post’ de la posvida estd determinado a partir de la condicién ineludible
de la mortalidad.

Ante este horizonte, el de la finitud radical (del ser), la significacién es,
al mismo tiempo, rescate del ser que se quiebra y aceptacién de esa misma
fragilidad que se convierte en propia. En consecuencia, toda significacién
es portadora de un rasgo de resignacion, de duelo; y la muerte, lejos de
imposibilitarla o de contraponerse a ella, se convierte en una condicién que
hace posible la significacién. La traduccidn, por lo tanto, lejos de poder
presuponer alguna relacién privilegiada o definitiva con el original, “solo es
un modo en alguna manera transitorio y provisorio [eine irgendwie vorliufige
Art, que también podria traducirse como: un modo que precede, que se
adelanta] de hacerse cargo de la ajenidad de las lenguas”™ (56). Esta manera
provisional, transitoria, preliminar que aguarda un establecimiento definitivo
que nunca llega, estd intimamente emparentada con aquella vacilacién que
para el propio Oyarzin en “Traduccién y melancolia” resulta crucial para

dar cuenta de la paradoja inherente a todo ejercicio de traduccién:

si por una parte la traduccién exige escripulo, diré, por la letra y por el
espiritu, que la distingue de la espontaneidad del habla natural con los rasgos

del trabajo, la atencién y la conciencia, y que a menudo, o a cada paso, le

Habria que discutir, en otro momento, las consecuencias, advertidas por Sigrid Weigel
a propésito de las versiones en inglés, de traducir ‘reine Sprache por ‘pure language
(referido a purity, pureza) y no como ‘mere language’ (“Self-Translation” 27).
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impone el ejercicio reiterativo de la decisién, quizd no sea posible traducir, de
veras traducir, sino que se dé ese “momento”, sin una voladura, una ausencia

y una pérdida de si. (“Traduccién y melancolia” 170)

Por otro lado, en el caso de Claro, asi el diagnéstico de Valderrama,
parece estar presente la preocupacién por cierta idiomaticidad de la lengua,
que se deja entrever en sus decisiones y en el uso de corchetes que permiten
esclarecer, informar e incitar al lector acerca de las distintas consideraciones
de la traduccién. Entonces, mientras que Uberleben es traducido como
sobrevida, Fortleben es traducido como posvida. Siguiendo la lectura de
Valderrama, posvida connota la posibilidad misma de la traduccién, al
punto en que ella “es la traduccién misma, es el rescate de una significacién
fragmentada y discontinua” (30). Sin embargo, advertido de la espesa red
de significados que resuenan en la voz alemana Fortleben, Claro vacila, por
momentos, en el empleo de la terminologfa acufada, al menos dos veces
en el texto cede al traducir Fortleben por sobrevivencia, siguiendo en esto
a la traduccién de Murena.

En efecto, “Tictn”, el primer apartado de la tercera variacién de las
Vasijas quebradas, porta como titulo “La traduccién como ‘posvida’ histérica”.
En su pormenorizada lectura de Die Aufgabe, Andrés Claro resalta cémo
es que Benjamin introduce la perspectiva temporal. Concretamente, el
modo y la modulacién que adquiere la introduccién a la pregunta por el
rendimiento de la traduccién en la historia. En especifico, lo que se propone

explorar, entonces, es

la manera en la que la “ley de la hospitalidad” —el mandato de acoger la ley

extranjera y lo extranjero como tal- se hace extensiva a la historia, determindndose
. . « . » . . . .

como la exigencia de “posvida” del original: una acogida y no solo en el espacio,

sino en el tiempo propio. (Claro, Vasijas quebradas 639)

En otras palabras, desde una consideracién sincrénica se pasa a una
apreciacién diacrénica de la traduccién. Para Claro, en este cuarto pdrrafo se

abre el horizonte histdrico de la tarea tratada en el ensayo de Benjamin, una
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tarea que, de acuerdo a lo expuesto, se comprende en relacién con la vida
[Leben] y, a partir de ello, a la sobrevida [Uberleben), para, de un modo mds
radical, entenderla como una respuesta a la exigencia de ‘posvida’ [Fortleben]
del original. La nocién benjaminiana de vida, prosigue la argumentacién, no
se inscribe tanto en la tradicién de Herder y de Madame de Staél, quienes
adherfan a la idea de una cualidad orgdnica de la obra, concibiéndola como
un organismo vivo que necesita de la traduccién, sino, mds bien, como la
necesidad de que la traduccién deba darle una ‘vida después de la vida'.
Cuestién que acerca a Benjamin, y a las reflexiones surgidas a partir de
las nociones aqui analizadas, al meridiano de las apuestas de Humboldt
respecto del traducir.

Las aludidas relaciones vitales entre obra y traduccién inducen a
concluir que se trata no solo de dar una vida mds alld de la muerte, sino
también una vida més alld de la vida, una metavida, un dar un plus de vida,
un Mebrleben. Claro distingue las dos variaciones sefaladas de Leben como
dos respuestas a la exigencia de la obra de vivir mds alld de sus condiciones
iniciales de creacién: primero, como sobre-vida [ Uberleben], modalidad en
la que la obra “resiste mds alld del momento de su primera inscripcién”;
segundo, y mds fundamentalmente, como pos-vida [Fortleben], “posibilidad
propia de la traduccién que se ejerce a partir de la vida o de la sobrevivencia
de una obra para ‘prolongar’ su vida en otra lengua” (644).

4. CONCLUSIONES

Primero, Derrida nunca se cansé de advertir que la ‘deconstruccién’, lejos
de ser un método universal(izable), es una estratagema que no puede ser
pensada fuera de las coordenadas y herencias, sociolingiisticas y geoculturales
en las que se inscribe. Dichas coordenadas condicionan, por un lado, por la
via de la no-pertenencia y de la l6gica de la suplementariedad, el ejercicio
deconstructivo mientras que, por otro, atafien a una problematicidad
histérico-filoséfica que afecta al traducir y a la economia de la significacién.

En esa linea identificamos dos elementos que direccionan la motricidad
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de tales coordenadas. Mientras que uno lo es la funcién-apropiativa de
una misiva hegeménica que supedita a la traduccidén a un conjunto de
presunciones que performan la iterabilidad del “saco roto de lo mismo”
(Claro), el otro lo es una duplicidad-en-serie que ensancha la dimensién
aporética de la escritura, su mestizaje y su cobijo, de acuerdo con una ley de
los envios que, entrecomillando todo lo propio, hospedando lo extranjero
y poniendo en crisis la autoritas del sentido, destina su alteridad bajo la
forma de un plus de vida.

Segundo, el problema de la traduccién en ningtn caso debe reducirse
a un asunto técnico, irreflexivo, acaso mecdnico, ajeno a la reflexién; mds
bien, ella exige ser pensada como “una experiencia que puede abrirse y (re)
tomarse en la reflexién. Mds precisamente: es originalmente (y en tanto
experiencia) reflexién” (Berman, La traduccién 16). El que sea una experiencia
[Erlebnis] implica, por un lado, como no ignoraba Heidegger, que ‘se hace’,
que ‘se nos viene encima’ y que ‘nos vuelva’ otro(s); por otro, que se relaciona
intimamente con el problema de la vida [Leben] y sus modulaciones. Tanto
su condicién padecida —que nos vuelve sujetos, en el sentido del subiectum
aristotélico y que refuerza la experiencia de sujecién en el sentido del
assujettissement—, su potencial transformador (afformativo, dirfamos con
Hamacher), como su dimensién vital, inseparable de su fin(itud), hacen
que /a experiencia latinoamericana de la traduccién sea irreductiblemente
singular, heterogénea y pluralizante. En ese sentido, ¢/ traducir nunca es
un traducir abstracto, universal, sino que #7 traducir posible entre otros,
un traducir de alguien para alguien, que implica consecuencias tangibles y
vinculantes, asociadas a las decisiones traductivas tomadas.

En el caso de la filosofia chilena es posible distinguir no solo uno,
sino dos tratamientos traductivos de uno de los textos mds candnicos de
dicha discusién: La tarea del traductor de Walter Benjamin. Una vez insertas
en las respectivas tramas argumentativas, ambas traducciones ponen al
descubierto relaciones inéditas que tienden a pasar inadvertidas. Parece
razonable que cierto escepticismo respecto de la tradicién metafisica occidental
dominante predisponga a desconfiar tanto de la nocién de ‘oficialidad’ como
del concepto de ‘origen’ de lo ‘originario’, en el sentido de aquel origen
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milagroso [ Wunderursprung] que alberga las respuestas a todas las preguntas
sobre el presente. Las iniciativas traductivas —cuyo Uberleben y Fortleben,
lejos de estar garantizados, dependen del rendimiento filoséfico que se
pueda obtener a partir de sus (re)lecturas—son el testimonio de la recepcién
critica de aquella tarea [Aufgabe], aparentemente imposible e inseparable

de la tentacién de rendirse, o darse por vencido [aufgeben], en el camino.
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